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Uciekajace imie

Motto:

Lek nie jest ,psychologiczny” i zwykle nie przynalezy do tzw. duszy. Odzywajq
sie w nim echa meczarni indywiduacji, odwiecznej walki chaosu i formy. Nie
moge zapomniec¢ chwil, w ktorych materia przeciwstawiata sie Bogu.

Emile M. Cioran*

1.

Feliks Trzymatko i Szczesny Dzierzankiewicz, Barbara Stawiczak, Hieronim Brytka,
Jan Hammel, Pawet Ustrzykowski, znamienny kryptonim: S.B. i wiele innych.
Oczywiscie, sa to pseudonimy/kryptonimy Stanistawa Baranczaka. Uzywat ich od
roku 1975 do 1980, to znaczy do wyjazdu z PRL-u i najprostszym wyjasnieniem jest
tu wskazanie na represywny charakter tego panstwa. Chodzi mi szczegdlnie o
represje wobec imienia wtasnego: od 1976 roku Stanistaw Baranczak, jako imie
wlasne, przestal istnieé. Zeby uprosci¢ sprawe powiem, ze przestat istnie¢ na mocy
dekretu. Utrata imienia oznaczataby tutaj stwierdzenie i spowodowanie jego
nieistnienia na obszarach objetych dekretem. Czyli, w intencjach dekretujacych,
Stanistaw Barafczak, jako imie wiasne, od daty wydania dekretu przestat raz na
zawsze istnieé. A bylo to mozliwe, poniewaz dekret zdawat sie - Baranczak pewnie
by powiedziat: starat sie - obowigzywac na calej przestrzeni panstwa. Jesli dodamy
do tego, ze Baranczak zostat wyrzucony z pracy (1977), ze w zasadzie jedynym
pracodawca byto to samo panstwo, ktére dekret wydato, nie tylko imie miato zostac
wyrugowane, ale tez ewentualne srodki do zycia osoby tego imienia uzywajacej. Jest
to zresztq logiczne: imie, ktérego nie ma, nie potrzebuje sSrodkow utrzymania.

Imie, ktdrego nie ma, widnieje jednak wsrdd zatozycieli KOR-u (ktérego tez nie ma),
podpisuje protesty, ktorych nie ma, (wspét)redaguje ,Biuletyn Informacyjny” i
»Zapis” (ktorych nie ma). Oznacza to, ze co najmniej od 1976 roku obszar objety
dekretem nie pokrywat juz soba catego panstwa. Poza granicami dekretu Stanistaw
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Baranczak istniat dobitnie, gtdwnie jako imie, ale, niestety, takze jako ciato, ktérego
z obszaru panowania dekretu nie mozna byto, bez uporczywie odmawianej zgody
dekretujacego, przenies¢: bezrobotne z nakazu, podlegte rewizjom, aresztowaniom,
inwigilacji itp. Znaczy to takze: istniat jako cielesnos¢. Imie, ktérego nie ma, mozna
byto zatem poddac rewizji, wiersze ktorych nie ma - konfiskacie. Nigdzie bodaj imie
(jezyk) nie byto radykalniej oddzielone od ciata (Swiat), jak w PRL-u. Im wiecej ciata,
tym mniej imienia: wymordowanych, przede wszystkim w Sowietach, po prostu
nigdy nie byto. Ciat zreszta tez prébowano sie pozby¢, usuwac z fotografii, filmow,
ksigzek itp. Ontologia poddana byla surowej kurateli jezyka, albo radykalniej: jezyk
(poddany totalnej kontroli) miat ontologie zastapi¢. Granica istnienia nie miato by¢
to, co moge powiedzieé, tylko to, co mi powiedzieé/napisa¢ byto wolno. Ontologia
zadekretowana.’

Ale tez przeciwnie: imienia przybywato poza granicami dekretu, albo lepiej:
przybywanie imienia ktérego nie ma, ograniczato przestrzen dekretu, samo juz byto
jego granicg, zagranica.

2.

Feliks Trzymatko i Szczesny Dzierzankiewicz narodzili sie i dziatali jednak przed
likwidujacym imie dekretem. Dopiero Barbara Stawiczak w ,Tygodniku
Powszechnym” juz po wydaniu dekretu. Ci pierwsi, wystannicy Baranczaka do
specjalnych poruczen, pojawiali sie na tamach ,Studenta” od 1975 roku, o ktérych
to poruczeniach za chwile. Potem efekty ich pracy - zebrane w tomie Ksigzki
najgorsze (1975-1980) - ukazaly sie w podziemnym krakowskim wydawnictwie KOS
w 1981 roku, juz pod nazwiskiem Baranczaka.’ Teksty Barbary Stawiczak tez
znalazly sie w ksiazce autorstwa Stanistawa Baranczaka - Przed i po - wydanej na
emigracji.* Jezeli w przypadku pierwszym imie, ktérego nie ma, intensyfikuje swe
istnienie w obszarze zagranicznym (za granica dekretu), to tutaj mamy do czynienia
z imionami zapozyczonymi, maskami. Wzgledy cenzuralne sa oczywiste, i sam
Baranczak o tym pisat.” Zaréwno ,Student”, jak i ,Tygodnik Powszechny”
wychodzity w granicach dekretu/cenzury. Jednak imiona Trzymatki i
Dzierzankiewicza nie tylko cenzure miaty mami¢, nie tylko bawi¢ skojarzeniem z
Feliksem Dzierzynskim, nie tylko, mimo zmiany ptci, wspotbrzmieniem z imieniem,
ktérego nie ma (Barbara Stawiczak). Owszem, ta ludyczna funkcja uchylania sie
systemowi represyjnemu byla wazna. Jest jednak jeszcze inny aspekt tej maskarady.
Otdz, w swoich felietonach i miniesejach o PRL-owskiej grafomanii, te zamaskowane
imiona analizowaly represywnosé¢ rodzimej kultury masowej, niewinnej na pozor
powiesci milicyjnej, liryki zaangazowanej, tworczosci na akademie i rocznice,
piosenek ,na co dzien” - catego obszaru zwigzanego z PRL-owska odswietoscia i
rozrywka. Trzymatko i Dzierzankiewicz nie tylko patroszyli PRL-owska grafomanie,
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co juz samo w sobie byto drazliwe; oni czynili to w sposéb niedozwolony. Ton ich
wypowiedzi, stylistyka i retoryka byty, owszem, spotykane, ale zarezerwowane dla
,stusznej” krytyki nieprzyjaciot PRL-u.

Nie ulega watpliwosci, Ze taka zamaskowana (pseudonimy) demaskacja irytowata
wladze, ktore rychto zdemaskowaly (ciekawe jednak, ze demaskacji dokonaty sity
,anonimowe”, zatem tez zamaskowane®) ukrywajacego sie pod tymi pseudonimami
autora, przenoszac jego felietony do nieistnienia, co po 1976 roku oznaczato: za
granice dekretu. Mysle jednak, ze spotka Feliks i Szczesny dokonywata tez swoistej
rewolucji w mysleniu o $wiecie ich czytelnikow.

Otéz, takze czytajaca elita w PRL-u miala rejony, ktore skazywata na niebyt.
Baranczak nigdzie o tym nie wspomina, ale wysitek intelektualny owej elity
skierowany byl na rejony estetycznie, etycznie czy przynajmniej poznawczo
uznawane za wartosciowe. Rozpoznawanie kiczu pozostawiano krytyce literackiej,
czy dziennikarzom. Gdybysmy chcieli wyrazi¢ te tendencje w sposob patetyczny,
moglibysmy powiedzie¢, ze elity czuwaly nad obszarami wartosci i te obszary
staraly sie poszerzac i pogtebiaé¢ (a pisze o tym bez cienia ironii). Méwie tu o
ludziach czytajacych takze, niechby i nieregularnie, ,Kulture”, ksigzki publikowane
w Instytucie Literackim, pisma i ksigzki wydawane na Zachodzie itp. I oto nagle
pojawit sie ktos, kto jasno i dobitnie wskazat na zagrozenia tych oaz oraz na cene,
jaka przychodzi za nie ptaci¢. To nie jest tak, ze nikt sie w PRL-u w latach 70.
kultura masowa nie zajmowat. Nikt jednak nie uczynit tego tak jasno i trafnie jak
nasz zamaskowany autor. I, w jakims sensie, ztamat pewna niepisang umowe miedzy
wladza a elita: wy - elita mozecie sobie rozprawia¢ o Gombrowiczu, nawet o
Mitoszu czy Herbercie, ale w waskim gronie, niskich naktadach, a najlepiej bez
naktadow, i w obiegu zamknietym, przymknietym, niedomknietym, elitarnym. A my
- wladza bedziemy zajmowac sie cala reszta ludnosci, od ktorej wara! Mowiac
najkrocej niepisany i wielokrotnie tamany kontrakt zamykat owa elite w
przeznaczonym dla niej, wcigz tak czy inaczej szykanowanym, skansenie.
Zamaskowany Baranczak ztamat ten kontrakt: pokazat, ze istnieje zatruwany swiat
poza skansenem, ktéry nie jest catkowita zewnetrznoscia, ktory sie wrzyna w
skansen, wlasciwie go uniewaznia, i ze jest to Swiat, ktory jest sprawa wazna
zarowno jako przedmiot badan, jak tez jako obszar dziatan. Nie tylko wladze byly
poirytowane: srodowiska intelektualne, przynajmniej poczatkowo, z niecheciag lub
nawet agresywnie reagowaty na wystapienia Baranczaka (mysle tu o ksiazce, nad
ktdra réwnoczesnie pracowat, prezentujac poszczegdlne rozdziaty na konferencjach
naukowych; ksigzka w 1979 roku byla gotowa i w koncu ukazata sie w Paryzu’).
Pobrzmiewajacy w pseudonimach Feliks Dzierzynski byt sladem gwattu, jaki sie
wtasnie dokonywat, i jego wyparcia; wyparcia tego, co kiczowate, propagandowe,
perswazyjne. Ale tez wszechpanujacej agresji. Agresji panstwa i jego aparatu
przemocy, ale tez agresji ludzi, thumu wttoczonego w szczurza klatke tego panstwa,
agresji w ludziach.
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3.

Wszystkie tomy poetyckie publikowal Baranczak pod swoim imieniem, cho¢ od 1974
roku (Sztuczne oddychanie) do 1988 (Widokowka z tego Swiata i inne rymy z lat
1986-1988) poza granicami dekretu. Wiele o poezji Baranczaka wnikliwie i madrze
napisano.® Kiedy dzisiaj czytam jg na nowo uderza mnie - i to juz od Korekty twarzy
(1968) - wszechobecna agresja, ktdra ta poezja uobecnia. To sg w jakims sensie
wiersze obronne, wiersze lekowe, wcigz powracajace do jakiego$s zdarzenia
traumatycznego. Torturowane, maltretowane ciato, kraty, klaustrofobia,
przestuchania, wojna... Zapewne, méwia one o rzeczywistosci PRL-u, maja tto
autobiograficzne (1968, KOR), wskazuja na polska tradycje, od baroku i
romantyzmu poczynajac.” Nie ma sensu odbiera¢ tej twérczosci jej historycznosci. A
jednak, wtasnie lekowos¢, psychotyczna lekowosé odroznia Baranczaka od calej tej
tradycji i, by tak rzec, te historycznosé¢ przekracza. Sadze, ze takim traumatycznym
przezyciem tej poezji jest dozna(wa)ny gwatt ubezwlasnowolnienia. Bohater
Baranczaka jest zewszad ogladany, podgladany, wystawiony na cudze spojrzenie, na
widok publiczny. To gwatt voyeryzmu, ktédry po emigracji wcale nie ustaje.
Wystawiony na taki gwalt cztowiek wtasciwie wszystko ma do ukrycia i niczego
ukryé nie jest w stanie. Jest bowiem obnazony i w swym obnazeniu absolutnie
bezbronny, a zatem - wobec agresywnosci Swiata - naruszalny. I naruszanie ciata
towarzyszy tej poezji od samego poczatku. Wreszcie, nie umiem tego nazwac, wiec
postuze sie Gombrowiczem: cztowiek Baranczaka jest permanentnie gwatcony
,przez uszy”. To nie tylko megafony swiat panstwowych, przemowienia, hasta
propagandowe. W poezji Baranczaka Heideggerowska gadanina przeszywa
bohatera na wskros zmieniajac go w nic (unicestwiajac). Zatem, jak sadze, tortury,
gwatty, ogtuszenia dostownie unicestwiaja bohatera tej poezji. W Sztucznym
oddychaniu (1974) zmienia go w NN. Mozna powiedzie¢, Ze na obszarze dekretu
racje istnienia maja tylko anonimy, NN, szary cztowiek, nikt, ttum. I to jest prawda
(na poziomie $wiata przedstawionego). Ale na emigracji obszar, ktory dla PRL-u
okreslitem jako swiat dekretu, uzyskuje wyrazistszy wymiar metafizyczny. Mysle, ze
miat ten wymiar od poczatku. A jesli tak, to NN jest imieniem takze Baranczaka.
Znakami szczegoOlnymi tej poezji bytyby zatem: lek przed niczym, nic w obszarze
jezyka, lek unicestwianego imienia.

4.

Na emigracji to imie doznaje tortur innego rzedu. Przede wszystkim traci znaki
diakrytyczne. Nazywa sie teraz Banaczek'’, Baranazack, ,Po paru tygodniach
przyzwyczaja sie reka / do innej pisowni jedynki i do nieprzekreslania siédemki, /
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nie mowigc o opuszczaniu kreski nad »n« w podpisie”** - to w przestrzeni tej poezji,
na przeszukiwarce Google znalazlem takze Baraczak'’.

W ksiazce Pegaz zdebiat. Poezja nonsensu a Zycie codzienne: Wprowadzenie w
prywatnq teorie gatunkow imie rozsypuje sie w litery, z ktérych ztozy¢ mozna
ogromna ilos¢ innych imion. Przytoczone przez Baranczaka 24 auto-onanagramy, bo
tak nazywa poeta ten gatunek, sa, jak zapewnia, wyborem z ,ok. 5 400 auto-
onanagraméw, ktorych sporzadzenie [...] pozwolitlo Autorowi przetrwac¢ bez
Uszczerbku dla Zdrowia Psychicznego okoto 650 zebran, konferencji i posiedzen”, i
koncza sie skrotem ,etc”; sa, rzecz jasna, bardzo zabawne, wiec przytocze kilka:
A.S. ZASRANC-BLAWATKIN, BART SZWANC-NASIKALA, KRISTA BABAEL-
CWANSZA, WARS B. NIANCZ-SALATKA.*

Podobnym zabiegom poddaje poeta imiona innych pisarzy. Z matematycznego
punktu widzenia chodzi tu o permutacje liter. Z imienia i nazwiska Stanistaw
Baranczak (18 liter, zatem 18!) mozna uzyskaé 6 402 373 705 728 000 (szesc¢
tysiecy czterysta dwa biliony trzysta siedemdziesiat miliardow siedemset pieé
miliondw siedemset dwadziescia osiem tysiecy) zestawien literowych (wzdr jest
prosty: ilos¢ liter - tu: 18 - mnozy sie kolejno przez liczbe o jedna mniejszg, az do
2). W swiecie rozsypanych liter rzadza, jak widaé, eleganckie prawa matematyczne.
Pod jednym warunkiem jednak: ze pragniemy te rozsypke opanowac jakos pod
jakims wzgledem. Ten wzglad jest jednak arbitralny i nazywamy go zadaniem.
»Masz zrobié to a to!” - brzmi polecenie. Teoretyczny wynik takiego
onanagramicznego zadania siegalby liczb astronomicznych, przekraczajacych
praktyczna przyswajalno$s¢ mozgu. W onanagramach zadanie jest jednak inne:
permutacje maja by¢ ograniczone do formacji nazwiskopodobnych, najchetniej
Smiesznych, w granicach polszczyzny. W Ocalonym w ttumaczeniu... wtasne
ttumaczenia wierszy poprzedzone sa analiza tekstu podanag jako zadanie do
wykonania.'> Permutacje, nawet poddane dodatkowym ograniczeniom laczy z
zadaniem tlumacza jedno: istnieje wzor, materiat wyjsciowy, pierwotny. Jesli nie
znamy imienia i jego liter, permutowac ich nie jesteSmy w stanie. Jesli imie jest
jednoliterowe, jak X czy Y, nie ma co permutowa¢. Nawet NN posiada tylko jedna i
te sama litere. Zadania interpretacyjne sa oczywiscie duzo bardziej skomplikowane.
Retoryka Baranczaka jest jednak podobna: dany jest wiersz, ktérego elementy
sktadowe rozpoznaje ze wzgledu na takie a takie przestanki, ktére poddaje
dodatkowym ograniczeniom, ustanawiajac pomiedzy nimi hierarchie, ktérych
kryteria podaje. Mozna dyskutowac nad tym, czy elementy sktadowe rozpoznane sa
trafnie, czy przestanki przekonuja, czy hierarchie sa do przyjecia - czy polityka
Baranczaka jest przekonujaca. Ale, mimo czesto apodyktycznego tonu, Baranczak
sktonny jest do dyskusji, nie godzi sie jednak na to, co nazwatbym metaforycznie
putapka permutacji, a co w praktyce sprowadzi¢ mozna do rozsypania w chaos.
Mozna u Baranczaka dyskutowac¢ ,dodatkowe ograniczenia”, ale nie koniecznosc
ich przyjecia. Mozna tez dyskutowac¢ wynik wykonanego zadania innych ttumaczy,
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co Baranczak, czesto bardzo ztosliwie, ba - niesprawiedliwie, robi. ,Mozna
dyskutowacé” jest jednak skrajnym zaprzeczeniem dekretu; swiat nadmierny
przeraza, Swiat jednowymiarowy - zabija.

Trzeba tez pamietac, ze Baranczak uzyczyl imienia pisarzom przez siebie
ttumaczonym, a imie ich legion. To uzyczanie imienia w ttumaczeniu domaga sie
jednak osobnego ujecia, na ktore nie ma tu miejsca.

5.

Nie inaczej postepuje Baranczak w Tablicy z Macondo.*® Ustanawia zadanie do
wykonania, podajac jego sciste reguty. Nalezy na osobistej tablicy rejestracyjne;j
samochodu wpisa¢ stowo/stowa nie przekraczajac okreslonej ilosci liter, maja to by¢
stowa w jezyku polskim, ale takie w ktérych polskie znaki diakrytyczne nie
wystepuja. Tutaj jednak pojawia sie istotna réznica: zadanie, owszem, jest, ale nie
ma wzoru... Mysle, ze w Tablicy z Macondo powiedziat Baranczak najwiecej nie
tylko o wlasnej poetyce; powiedziat tez najwiecej o swojej metafizyce. Nie ma
wzoru, albo tez jest nam niedostepny, jak imie, moze nawet przez duze ,1”, ktérego
poszukujemy, ktérego brzemienia nieudolnie podstuchujemy, niezdarnie jak pan
Dyndalski'’, ze stuchawkami na uszach, wstuchani w muzyke, ktdéra tez poszukuje
imienia, etc, ,etc”. Jak o roli imion wtasnych u Prousta pisat Roland Barthes:

Sama Nazwa wtlasna jest znakiem a nie tylko [...] zwyklym wskaznikiem, ktéry
odsytatby do swego przedmiotu, sam nic nie znaczac. Jako znak Nazwa witasna
poddaje sie zgtebianiu i interpretacji: jest jednoczesnie ,Srodowiskiem” (w
biologicznym znaczeniu tego stowa), w ktore nalezy sie zanurzyc¢, ptawiac sie w
nieskonczonej ilosci obecnych tam marzen, a takze drogocennym,
zawoalowanym, zwartym w sobie przedmiotem, ktory nalezy rozwina¢ niczym
kwiat. Innymi stowy: jezeli Nazwa [wtasna] jest znakiem, to jest to znak
wielowymiarowy, gesty, brzemienny w sens, znak ktérego zadne uzycie nie
ograniczy, nie sptaszczy, w przeciwienstwie do nazwy pospolitej, ktorej sens
zawsze jest okreslany przez zdanie.'

Owszem, imie wilasne jest ,brzemienne w sens”, jest ,wielowymiarowe” etc, wiemy
o nim jednak, ze JEST. Ale kiedy juz owo JEST napiszemy, zmieniamy je w imie
pospolite i natychmiast wpadamy w putapke jezyka, ktory skazuje nas na
nieskonczone permutacje. I juz nie wiemy, czy ,jest” znaczy, jak po polsku
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bycie/byt, czy, jak po angielsku - zart.™ I to jest pierwsze zakonczenie tego eseju.

Ale jest jeszcze drugie. Sledzac uciekajace imie u Baranczaka zagladalem na strony
tytulowe jego ksigzek/artykutow, patrzytem na imie/nazwisko autora/ttumacza.
Zagladatem tez do samych tekstow, gdzie to imie juz to zanika zredukowane do NN,
juz to zndw sie przepoczwarza. Ale miedzy strona tytulowa a tekstem jest pewne
miejsce, jak je nazwaé? - najmniej fikcjonalne, odsylajace do Swiata pewnego i
niewatpliwego. Mam na mysli dedykacje, ale szczego6lna, bo ograniczona do imienia,
zatem pozbawiona jakichkolwiek odniesien. Prawie wszystkie tomy poetyckie
Stanistawa Baranczaka®’, a takze Tablica z Macondo... dedykowane sa jednemu
imieniu: ,Ani”. ,Otwiera ono stowo innemu, a drzwi otwieraja historie, wiersz,
filozofie, hermeneutyke i religie [...] po to, aby dokona¢ potwierdzenia tozsamosci,
albo po to, aby jej zaprzeczy¢”.*' I jest to jedyne imie, ktore nie ucieka, ktdre trwa w
swej niewzruszonej pewnosci, zaswiadczajac (zapewniajac?) istnienie. Wtasnie
JEST.

[...] nie mysl, Ze nie jestem w stanie
wierzy¢, ze$ jest. W to nie wierz, jestem.*

Leonard Neuger

przypisy

L E. M. Cioran, Swieci i tzy, przel. z rumunskiego i wstepem opatrzyt I. Kania,
Warszawa 2003, s. 158.

> Najpelniej te Baranczakowska jezykowos$¢ opisal Witodzimierz Bolecki (w:
idem, Jezyk jako swiat przedstawiony, "Pamietnik Literacki” 1985, z. 2). W 1985
roku nie mozna bylo jasniej przedstawi¢ tego problemu. W szerokim kontekscie
kulturowym podejmuje te problematyke Dariusz Pawelec (w: idem, Poezja
Stanistawa Baranczaka. Reguty i konteksty, Katowice 1992).

* S. Baranczak, Ksigzki najgorsze (1975-1980), Krakéw 1981. Okolicznosci
towarzyszace publikacjom pamfletéw opisat Baranczak w Nocie do wydania
drugiego i w Zamiast wstepu. Korzystam wtasnie z tego drugiego zmienionego
wydania (idem, Ksigzki Najgorsze i pare innych ekscesow krytycznoliterackich,
Poznan 1990, s. 5-7, 8-15).
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*S. Baranczak, Przed i po. Szkice o poezji krajowej przetomu lat siedemdziesiqtych i
osiemdziesigtych, Londyn 1990.

® S. Baranczak, Ksigzki najgorsze..., passim.
% Ibidem, s. 9-10.

7 S. Baranczak, Czytelnik ubezwlasnowolniony. Perswazja w masowej kulturze
literackiej PRL, Paryz 1983.

® Dla piszacego ten esej najwazniejsze byly ksiazki Krzysztofa Biedrzyckiego Swiat
poezji Stanistawa Baranczaka (Krakow 1995), Dariusza Pawelca Poezja Stanistawa
Baranczaka..., Joanny Dembinskiej-Pawelec Swiaty mozliwe w poezji Stanistawa
Barariczaka (Katowice 1999), a takze znakomite studium Wtodzimierza Boleckiego
Jezyk jako swiat przedstawiony..., s. 149-174.

® Vide: D. Pawelec, Poezja Stanistawa Barariczaka..., rozdziaty: Tradycja (s. 11-38) i
Biografia (s. 121-170).

2 W wierszu Garden party z tomu Atlantyda i inne wiersze z lat 1981-1985 (Londyn
1986, s. 25).

"W wierszu Poczta (ibidem, s. 41).
12 Cytat z wiersza Druga natura (ibidem, s. 26).

¥ Kto wie, czy ta przypadkowa operacja na literach nie apeluje nieSwiadomie do
etymologii poetyckiej: poeta jako “barak”.

14 S, Baranczak, Pegaz zdebiat. Poezja nonsensu a Zycie codzienne: Wprowadzenie
w prywatngq teorie gatunkow, Londyn 1995, s. 57, 58.

12§, Baranczak, Ocalone w ttumaczeniu. Szkice o warsztacie ttumacza poezji z
dotgczeniem matej antologii przektadow, Poznan 1992.

1* S, Baranczak, Tablica z Macondo. Osiemnascie préb wyttumaczenia, po co i
dlaczego sie pisze, Londyn 1990. Tutaj mam na mysli esej Tablica z Macondo albo:
Najkrotsza poetyka normatywna na uzytek wtasny, w szesciu literach bez znakow
diakrytycznych, z dygresjami motoryzacyjno-metafizycznymi (ibidem, s. 222-233).

7 Chodzi o wiersz Problem nadawcy z tomu Chirurgiczna precyzja (Krakéw 1998, s.
43).

* R. Barthes, Proust: nazwy i nazwiska, przel. M. P. Markowski, w: R. Barthes,

https://stronypoezji.pl/monografie/uciekajace-imie/



https://stronypoezji.pl/monografie/uciekajace-imie/

Lektury, przet. K. Ktosinski, M. P. Markowski, E. Wielezynska, wybrat, oprac. i
postowiem opatrzyt M. P. Markowski, Warszawa 2001, s. 47.

12 U Baranczaka w omawianym eseju tego akurat problemu nie ma: po pierwsze
dlatego, ze od poczatku poeta ogranicza ,zadanie” do jezyka polskiego, po drugie
zas, bo zapisuje owa wyobrazong tablice rejestracyjna: ,ON JEST”. Owszem, nawet
w takiej wersji daje sie ona zaadaptowac do angielszczyzny, na przyktad jako tytut
eseju: O zarcie, ale juz jako napis na tablicy rejestracyjnej sensu nie ma.

*? Znamienne, ze zartobliwe tomy Baranczaka sa tej dedykacji pozbawione.

1 J.Derrida, Szibbolet dla Paula Celana, przel. A. Dziadek, Bytom 2000, s. 72.
Oczywiscie dokonuje tu trawestacji Derridy, ktéry mowi o zydowskim obrzezaniu i
to w kontekscie Celanowskim. Jednak koncepcja “szibboletu” jako tajemniczego
znaku przynaleznosci/nieprzynaleznosci wydaje mi sie tutaj wazna. ,Ani”, bo nawet
nie wiem, czy to imie istnieje w mianowniku, a moze wtasnie to jest jego mianownik,
i kazdy inny przypadek, jest takim wtasnie Baranczakowskim szibboletem.

22 S, Baranczak, Zeby w kwestii tej nocy byla petna jasnosé, w: idem, Widokdéwka z
tego swiata i inne rymy z lat 1986-1988, Paryz 1988, s. 49.
nota

pierwodruk: ,Obchodze urodziny z daleka...”. Szkice o Stanistawie Baranczaku, pod
red. J. Dembinskiej-Pawelec i D. Pawelca, Katowice 2007, s. 7-17

https://stronypoezji.pl/monografie/uciekajace-imie/



https://stronypoezji.pl/monografie/uciekajace-imie/

